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af öðrum ástæðum, pá ber að staðfesta að öllu leyti 
hinn áfrýjaða dóm. Málskostnaður fyrir yfirdómi virðist 
eptir atvikum rjett að falli niður. 

pví d æ m i s t r j e t t að vera : 
Hinn áfrýjaði landamerkjadómur á að vera órask-

aður. Málskostnaður fyrir yfirdómi falli niður. 

Mánudaginn hinn 27. aprílmánaðar. 
Nr. 35/1890: Beneficiarius Presthólastaðar 

síra Halldór Bjarnarson 
gegn 

Halldóri Sigurðssyni. 

D ó m u r: 
I máli pessu hefur áfrýjandinn, presturinn að Prest-

hólum, síra Halldór Bjarnarson, lögsótt stefnda, ábú-
anda á jörðinni Einarsstöðum, Halldór Sigurðsson, 
fyrir að hafa heimildarlaust hirt og hagn/tt sjer, frá 
pví haustið 1884 til 1. marz 1887, pegar mál petta 
var kært fyrir sáttanefnd, meiri eða minni hluta pess 
molviðar, sem hafi borið upp á svonefndan Magnavíkur-
reka, svo og hlöðrusel, er rekið hafi á sama reka í júlí-
mánuði 1886. Var málið dæmt í aukarjetti |>ingeyj-
arsýslu 24. okt. 1888 á pá leið, að stefndi var sýknað-
ur fyrir kærum og kröfum áfrýjanda, og kostnaður máls-
ins, sem var sðtt með gjafsókn, skyldi greiddur ór op-
inberum sjóði, par á meðal laun til hins skipaða máls-
færslumanns áfrýjandans, cand. phil. Skapta Jósefsson-
ar, 50 kr. 

Dómi pessum hefur, að fenginni gjafsókn til handa 

r* 
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prestinum að Presthólum og samkvæmt uppreistarleyfi, 
dags. 29. okt. f. á., verið skotið til yfirdómsins með 
stefnu, dags. 25. nrtv. f. á., og hefur hinn skipaði tals-
maður áfrýjandans hjer fyrir rjettinum gjört þá kröfu, 
að nefndum dómi verði breytt svo, að stefndi verði 
sektaður fyrir hina átöldu óheimildartöku á molvið og 
blöðrusel og dæmdur til að preiða áfrýjanda skaðabætur 
fyrir hana eptir óvilhallra manna mati, svo og til að 
greiða allan af málinu leiðandi kostnað. eins og það. 
væri ekki gjafsóknarmál, þar með talin málsfærslulaun 
til hins skipaða talsmannsáfrýjanda. Hinn stefndi hef-
ur ekki mætt nje látið mæta fyrir sig fyrir yfirdóm-
inum. 

Magnavíkurreki, sá er að framan er nefndur, nær, 
eptir því sem fram er komið í máli þessu, frá Grjót-
garði á Saltnesi að norðan og suður að Valþjófsstaðaá, 
og liggur nyrðri hluti hans, að Goðhússteini, fyrir Prest-
hóla landi, en syðri hlutinn, frá Goðhússteini og að 
Valpjófsstaðaá, að óskiptu landi Einarsstaða, ábýlisjarðar 
stefnda, og Valpjófsstaða, og á pennan síðarnefnda hluta 
Magnavíkurrekans virðist hinn umstefnda molvið og 
blöðrusel að hafa rekið, enda byggir stefndi rjett sinn 
til að hirða smáreka penna á pví, að hann sje landgögn 
eða leiguliðanot, er fylgi ábýlisjörðu hans samkvæmt 
Jónsbókar rekabálki og lögum um bygging, ábúð og 
úttekt jarða, 12. jan. 1884, en hann viðurkennir aptur 
á móti, að allur reki hvala og síó?-viða heyri Presthóla-
kirkju til. 

Áfrýjandi byggir tilkall sitt til rekans á hinu um-
rædda svæði á hinum löggilta máldaga Pjeturs biskups 
og dómi Jóns Benediktssonar sýslumanns, 4. og 5. maí 
1746, þar sem segir, að Presthólakirkja eigi >allan reka 
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millum Valpjófsstaðaár og Grjótgarðs á Saltnesi, bæði 
hvala og viðarc, svo og á lögfestu síra Stefáns þorleifsson-
ar á Presthólum frá 1751, margpinglesinni, par sem lögfest 
er undir Presthóla ^allur reki ítölulaus til hvala og viða 
og allra landgagna frá Valpjófsstaðaá til Grjótgarðs á 
Saltnesic. Knnfremur hefur áfrýjandi til stuðnings 
kröfu sinni framlagt nokkur vottorð, er síðan hafa verið 
staðfest fyrir rjetti, um notkun hins umprætta smá-
Teka eða landgagns frá Presthólum. 

A nýnefndum vottorðum verður pó eigi byggt stöðugt 
hefðarhald á hinu umprætta landgagni af hálfu Prest-
hóla kirkju eða staðar, pví síður sem stefndi hefur einn-
ig framfært nokkur vitni, er hafa sannað notkun hins 
umprætta smáreka frá Einarsstöðum eða Valpjófsstöðum, 
sem, eins og áður er frá skýrt, eiga óskipt land saman 
að rekanum. Ekki verður heldur á lögfestu síra Stef-
áns porleifssonar út af fyrir sig byggður rjettur áfrýj-
anda til landgagna, pó pau sjeu par berum orðum fram-
tekin, því að lögfestan ér að eins einhliða yfirlýsing 
umráðamanns Presthóla um, hvað hann áleit heyra 
peim til eða vildi telja til peirra. Aðalheimildarskjöl 
áfrýjanda eru pví máldagi Pjeturs biskups og framan-
nefndur dómur Jóns Benediktssonar, en pað virðist eigi 
koma í bága við orðin í peim skjölum: »allur reki, 
bæði viðar og hvalac, pó að landeiganda (Einarsstaða) 
eða i hans stað leiguliða (hinum stefnda), samkv. hinni 
almennu reglu í Jónsb. rekabálki, 2. kap., um rjettindi 
rekamanns og landeiganda sín á milli, par sem reki er 
eigi frekara einskorðaður, sbr. og Jónsb. landsleigub., 
7. kap., sje álitinn bera rjettur til landgagna peirra, er 
um ræðir í máli pessu, enda styrkist og pessi skilning-
ur á nefndum orðum við pað, að síðar í Pjetursmál-
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daga Presthólakirkju er tekið fram berum orðam, 
að kirkjan eigi »landgagn frá steini í Harðbaksmöl og 
til óss fyrir vestan Eyric, og hefði pví mátt búast við, 
að »landgagn< hefði verið nefnt fyrir Einarsstaða landi, 
ef kirkjan hefði átt pað, eins og einnig síra Stefánj 
|>orleifssyni í lögfestu sinni, er áður var getið, hefur 
pótt ástæða til að geta pess berum orðum. |>ar sem 
nú pað er aðalregla laganna samkv. Jónsb. rekab., 1. 
kap., að hver maður á reka allan fyrir landi sínu, nema 
með lögum sje frá kominn, en áfrýjandi hefur ekki 
fært óyggjandi sönnur á, að rekarjettur hans nái einnig 
yfir landgögn — en til þeirra verður að teljast molvið-
ur sá og blöðruselur, er mál petta er höfðað út af —, 
pá verður að álíta, að stefndi haíi eigi í heimildarleysi 
hirt hinn umgetna molvið og blöðrusel, eða verði fyrir 
pað dæmdur til skaðabóta eða sekta, og ber pví að stað-
festa hinn áfrýjaða dóm að pví leyti. Sömuleiðis ber 
að staðfesta málskostnaðarákvæði hans. Málskostnaður 
fyrir yfirdómi fellur niður og hinum skipaða málsfærslu-
manni áfrýjanda verða eigi eptir úrslitum málsins 
dæmd nein málfiutningslaun. 

Rekstur málsins í hjeraði, par er sækjandi hafði 
gjafsókn, hefur verið vítalaus og málsfærslan af hendi 
hins skipaða sækjanda við yfirdóminn lögmæt. 

J>ví dæmist rjett að vera: 
Hinn áfrýjaði aukarjettardómur á óraskaður að 

standa. Hálskostnaður fyrir yfirdómi falli niður. 


